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Handicaprådet har bemærket, at der ved flere af forslagene påpeges, at forslaget 

kan opleves af borgerne som en serviceforringelse. Det er klar tale, som vi kan 

forholde os til. Forandring kan alene for nogen borgere opleves som en 

serviceforringelse, men vi læser også, at der faktisk er lagt op til serviceforringelser i 

flere af forslagene og det må vi selvfølgelig beklage. Vi har med meget sårbare 

mennesker at gøre, hvis livskvalitet afhænger af den hjælp de kan modtage. Det ville 

være betrykkende for os som Handicapråd, om de mange forslag til effektivisering 

snart kunne mærkes. 

Forslag nr.: SIOU – 1 

Efterværn er en meget vigtig del af et godt resultat efter en anbringelse. Det er vanskeligt at forestille sig 

en almindelig familie med en 18-årig ung søn eller datter efter fødselsdagen kapper al samvær og omsorg 

for den unge. – For anbragte unge er virkeligheden, at de ikke længere kan være i det tilbud, de var i dagen 

før deres fødselsdag. Derfor er efterværn så vigtig en foranstaltning for et godt voksenliv for anbragte unge. 

Derfor bør man kigge på om efterværnet virker og så justere, der hvor det ikke virker. Det giver et bedre liv 

for unge anbragte, et liv som gerne skal give positive livsbetingelser fremadrettet. – Så et dårligt sted at 

spare. 

Tabt arbejdsfortjeneste: Selvfølgelig skal reglerne følges, men man bør også kigge på, hvorfor familier må 

anmode om tabt arbejdsfortjeneste. – Er der rammer omkring barnet, som gør det vanskeligt at få 

hverdagen til at fungere, f.eks. skoletilbud som ikke fungerer? 

 

Forslag nr.: SIOU – 3 

Handicaprådet kan ikke af fremsendte og ud fra vores viden udtale os om konsekvenserne af nedlæggelse 

af tilbuddet. 

 

Forslag nr.: SIOU – 4 

Servicelovens § 104 er et skal tilbud, som retter sit mod borgere med allerstørst hjælpebehov. For mange 

af disse borgere handler det ikke om Rehabilitering, men om vedligehold af eksisterende ressourcer. Derfor 

anbefaler Handicaprådet, at det tydeliggøres hvordan og over for hvem man vil lave ændringer. 

Servicelovens § 82a, Handicaprådet har tidligere haft dette forslag til høring. – Når der ikke er sket 

ændringer, skyldes det sandsynligvis Corona, hvor gruppe tilbud har været udelukket, men vi må som 

tidligere pointere, at der er borgere, som ikke kan modtage gruppeinformation og at det nøje overvejes 

hvor der bliver visiteret til et sådan tilbud. 



 

Forslag nr.: SIOU – 5 

Handicaprådet kan ikke fra den fremsendte tekst vurderer forslaget. 

 

Forslag nr.: SIOU – 7 

Vi må gå ud fra, at borgerne modtager den service, som er visiteret til den enkelte. Det er ikke vores 

indtryk, at der gives ydelser ud over, hvad visiteringen har fundet rigtig. Såfremt der skæres i visiterede 

ydelser, må myndigheden begrunde evt. ændringer og foretage en revisitering. 

 

Forslag nr.: SIOU – 8 

Handicaprådet kan ikke af det fremsendte vurderer konsekvenserne af nedlæggelse af tilbuddet. 

 


